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Objetivos

Aprender métodos de elaboracéo e analise critica de teorias sociais aplicados a area de Relacdes
Internacionais. Testar as habilidades e conhecimentos aprendidos na disciplina por meio estudos
criticos de controveérsias teoricas relevantes na area de Relagdes Internacionais.

Metodologia

A metodologia adotada na disciplina compreende a realizacdo de atividades coletivas (aulas
dialogadas). As atividades previstas na disciplina totalizam 60 horas (3.600 minutos), que equivalem
a 04 créditos. As 60 horas estdo distribuidas em 18 encontros semanais ao longo do semestre
letivo. As atividades estdo discriminadas no item V (programa). Esta metodologia foi elaborada
conforme a Secéo Il do Capitulo Il da Resolucédo N°11/2013 do CEPE/UFRGS.

Experiéncia de Aprendizagem

A disciplina de Teoria de Relacdes Internacionais B (ECO 02068) dara continuidade aos estudos
realizados nas disciplinas de Introducéo as Rela¢des Internacionais (ECO 02082) e Teoria das de
Relacbes Internacionais A (ECO 02067). A énfase da disciplina esta colocada no proprio processo
de elaboracdo de teorias, sobretudo nos mecanismos e modelos utilizados nas Ciéncias Sociais
para a formulacéo de teorias.

Critérios de avaliagao:

A avaliacdo do desempenho discente na disciplina sera feita por meio de dois instrumentos, a
saber, uma prova presencial e um trabalho em grupo.

A prova ocorrera ao final do primeiro modulo, sendo dissertativa, individual e sem consulta.

O trabalho em grupo sera realizado da seguinte forma: A composi¢cdo de cada grupo sera
estabelecida por afinidade, obedecendo apenas o numero maximo de componentes a ser
estipulado no primeiro dia de aula. O tema do trabalho de cada grupo serd sorteado
(www.random.org) a partir de uma lista de topicos elaborada pelo professor com base no contetdo
programatico da disciplina. No dia agendado para a apresentacao oral do trabalho, sera sorteado
um integrante do grupo para realizar a apresentacdo. Também serd sorteado um integrante de
outro grupo para comentar o trabalho e formular questdes para o debate. Portanto, cada grupo
recebera quatro conceitos ao longo do semestre: 1) Conceito atribuido ao desempenho na prova. 2)
Ao trabalho escrito a ser entregue via Sala de Aula Virtual até o dia 18/06/2016. 3) Conceito
atribuido para a apresentacéo oral, conforme o desempenho do integrante sorteado para realizar a
apresentacao em até 20min. 4) Conceito atribuido ao grupo sorteado para comentar o trabalho do
grupo que esta apresentando, conforme desempenho do integrante sorteado para realizar o
comentario critico em até 10min. Cada grupo sera sorteado apenas uma vez para comentar o
trabalho de outro grupo. O grupo criticado respondera em até 10min.



Lista de tOpicos para sortear entre 0s grupos:

Questdo 1

O que é o problema Agente-Estrutura nas Relacdes Internacionais?
WALTZ (1979:60-101); WENDT (1999: 139-190); SPRUYT (1994: 01-33; 183-194); STERLING-FOLKER

(2002:73-97)

Questéao 2

Qual a légica predominante no sistema internacional: dominagéo ou balanceamento?
HUI (2005: 02-53); KAUFMAN; LITTLE; WOHLFORTH (2007: 01-21; 228-246); CUSACK; STOLL (1990: 01-

62; 183-189)

Questao 3

Qual a relacéo entre anarquia, hierarquia e instituicbes no sistema internacional?
MEARSHEIMER (1994:05-49); DINIZ (2008: 505-565); KEOHANE; NYE (2011: 03-49);

KRASNER (1982:185-205); FARIA (2013:209-232)

Questéo 4

O que define o nivel das interagbes no sistema internacional?
JERVIS (1997: 29-91); WALTZ (2009: 67-82); BUZAN; LITTLE (2000:68-110)

Questao 5

Como variaveis contextuais sao incorporadas na literatura de Relac¢des Internacionais?
TILLY; GOODIN (2006: 01-31); SALEHYAN (2008:315-326); SCIUBBA (2012:63-77)

Questéo 6

Qual a importancia e quais as dificuldades na definicdo do conceito de Grande Poténcia no sistema
internacional?
BRAUMOLLER (2012: 68-111); PARDESI (2015:01-30); CEPIK (2013: 307-324)

Questéo 7

Qual o papel das poténcias regionais para a estrutura e a dinamica do sistema internacional?
NOLTE (2010: 881-901); LEMKE (2010: 31-50)

Os conceitos (parciais e final) serdo atribuidos com base nos seguintes critérios: (a) fidelidade aos
dados empiricos; (b) consisténcia légica, precisdo no uso de conceitos e capacidade argumentativa;
(c) didlogo critico com a literatura estudada e a pergunta proposta. Conforme o 81° do Artigo 44 da
Resolucdo N°11/2013 do Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo (CEPE) da UFRGS, séo
conceitos de aprovacdo: A, B e C, correspondendo respectivamente a aproveitamento Otimo, Bom
e Regular. De acordo com o §82° da mesma Resolucdo, sdo conceitos de reprovagao: D e FF. O
conceito D serd atribuido por desempenho académico insatisfatério, e o conceito FF por falta de
frequéncia em mais de 25% da carga horaria prevista no Plano de Ensino. De acordo com o Artigo
47 da Resolucao, ao discente que apresentar desempenho insatisfatorio € assegurada a realizacdo
de uma prova de recuperacédo (prova dissertativa, individual e sem consulta, referente a toda a
matéria do semestre). Esta prova sera realizada apds o encerramento das atividades previstas no
Programa.



Programa

Sessdo|Data Tépico
1 loa/os Entendimento, sistemas conceituais, ciéncia e criatividade.
JACCARD & JACOBY (2009:01-90)

> 103 Clarificando relacfes por meio de experimentos mentais

JACCARD & JACOBY (2009:91-134)
3 ls/os3 Construcéo de teorias I: modelos causais.

JACCARD & JACOBY (2009:137-176)
4 loyod Construcéo de teorias Il: modelagem matematica.

JACCARD & JACOBY (2009:177-236)

Construcéo de teorias lll: simulacédo, dados e teorias emergentes
5 |08/04 JACCARD & JACOBY (2009:237-294)
PROVA

6 |[15/04
7 bosod Construcéo de teorias IV: sistemas de pensamento influentes.

JACCARD & JACOBY (2009:295-364)
8 [29/04 O que é o problema Agente-Estrutura nas Relagfes Internacionais?
9 |06/05 Qual a légica predominante no sistema internacional: dominagéo ou balanceamento?
10 [13/05 Qual a relacdo entre anarquia, hierarquia e instituicdes no sistema internacional?
11 [20/05 O que define o nivel das interaces no sistema internacional?
12 |03/06 Como variaveis contextuais sao incorporadas na literatura de Relac¢des Internacionais?
13 ho/os Qual a importancia e quais as dificuldades na definicdo do conceito de Grande Poténcia no

sistema internacional?




14 (17/06 Qual o papel das poténcias regionais para a estrutura e a dindmica do sistema internacional?

15 [18/06 ENTREGA TRABALHO ESCRITO
16 [24/06 Apresentacdo Grupos 1a4
17 |01/07 Apresentacéo Grupos 5a7
18 [07/07 RECUPERACAO
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